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GENERALNI FINANCNI REDITELSTVI
Lazarska 15/7, 117 22 Praha 1

Sekce spravy dani

C. j.: 54364/26/7700-30136-051278
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ID datové schranky p9iwj4f

Pfijemce:
VSechny finanéni Ufady, v€etné Specializovaného finanéniho ufadu
Odvolaci finan&ni Feditelstvi

Reakce na signalni informaci k ru¢eni

Rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 8 Afs 185/2024-53
ze dne 14. 11. 2025 a €. j. 5 Afs 167/2025-35 ze dne 16. 1. 2026

Signalizovana informace Rozsudek NSS €. j. 8 Afs 185/2024-53 ze dne
14. 11. 2025 a €. j. 5 Afs 167/2025-35 ze dne
16. 1. 2026 (ru€eni Clena voleného organu,
pojem Skody)

Oblast upravy z. €. 280/2009 Sb., danovy fad (dale jen "DR")
. €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (dale jen

"0Z")

Agenda Ruceni Clena voleného organu
Pojem Skody; Domérfeni dané a prisluSenstvi
dané

Zakladni ustanoveni § 171 DR; § 159 odst. 1 a 3 OZ

Dotéené metodické materialy Pokyn GFR-D-18 k rugeni v danovém fizeni
¢.j. 6402/14-7001-51300-602525 ze dne
16. 9. 2014

Informace GFR &. j. 63249/24/7700-30133-
051278 ze dne 4. 6. 2025 [Ruceni (nejen)
Clena voleného organu za nedoplatek
danového subjektu — informace pro aplikacni
praxi]




C. j.: 54364/26/7700-30136-051278 strana 2 (celkem 4)

Anotace:

NejvysSi spravni soud ozna¢enymi rozsudky ustalil judikaturu, podle niz samotna doméfrena
(stanovena) dan ani danovy nedoplatek nejsou Skodou, kterou ¢len voleného organu zpusobil
pravnické osobé ve smyslu § 159 odst. 3 OZ, a to ani tehdy, byl-li za souvisejici jednani
pravomocné odsouzen za danovy trestny &in. Generalni financéni Feditelstvi tyto zavéry
akceptuje. Dosavadni pojeti $kody obsazené v Informaci GFR &. j. 63249/24 bude nahrazeno
v pfipravovaném metodickém pokynu k ru¢eni v danovém fizeni.

Skodou je snizeni majetku spoleénosti zplisobené jednanim &lena voleného organu v rozporu
s péci fradného hospodare (typicky vyvedeni prostfedkil, zpronevéra). Neni pfitom vylouceno,
Ze Skoda v konkrétnim pfipadé vznikne v podobé pfisluSenstvi dané, které by pfi fadném
jednani ¢lena voleného organu nevzniklo; i tehdy je vSak nutné Skodu identifikovat, vycislit

a kauzalné dolozit jiz v rucitelské vyzvé.

1. Popis signalizovanych skuteénosti

Rozsudky potvrzuji zavér rozsudku NejvysSiho spravniho soudu €. j. 10 Afs 4/2024-38 ze dne
18. 6. 2024. Dan, resp. jeji doméfeni, vznika pfimo ze zadkona, nezavisle na (byt protipravnim)
jednani jednatele; nebyt tohoto jednani, byla by dan pfiznana a odvedena ,tak jako tak®.
DoméFena dar proto $kodou zptsobenou pravnické osobé neni. Skodou je aZ snizeni majetku
spolecnosti, realny ubytek finanénich prostfedkl (napf. v disledku vyvedeni, odCerpani
prostfedkl), ktery je v pfi¢inné souvislosti s porusenim péce fadného hospodare a vede
k neschopnosti uhradit dan.

2. Hodnoceni GFR

Stavajici formulace Informace GFR &. j. 63249/24 (str. 3), podle niz ,si Ize $kodu &i Ujmu
pfedstavit jako zvySeni dariové povinnosti pravnické osoby v dusledku poruseni povinnosti
Clena voleného organu pri vykonu funkce, popripadé dopadu vlivné osoby na chovani
ovlivhéné osoby, tedy jako zasah do majetku pravnické osoby v podobé navySeni dariovych
povinnosti. Pdjde tak napfiklad o domérfeni dané plsobenim zminénych skutecnosti, nebo
jako naruast prisluSenstvi dané, ke kterému by jinak nedo$lo®, je s citovanou judikaturou
v rozporu a nadale se v této podobé neuplatni.

Skodou se rozumi majetkova Ujma na strané& pravnické osoby, kterd mize spodivat
ve skuteéné Skodé (snizeni majetku) nebo v uslém zisku (ztraté ocekavaného zvyseni
majetku); spravce dané ji musi v ramci posouzeni vzniku rueni jako predbéznou otazku
identifikovat. Rozhoduijici je, Ze nejde o dafovou povinnost jako takovou, nybrz o samostatny
zasah do majetkové sféry spole€nosti, ktery je v pfi€inné souvislosti s porusenim péce fadného
hospodafe a ma za nasledek, Zze spoleCnost nema dostatek prostfedkd na uhradu dané.
Samotné odcerpani prostfedku je pfitom porusenim povinnosti (jednanim); Skodou je az z néj
plynouci snizeni majetku spolecnosti, které se ,sekundarné&® projevi v neschopnosti uhradit
dan. Spravce dané musi vzdy Skodu konkrétné identifikovat, vycCislit a prokazat pfi¢innou
souvislost s jednanim ¢lena voleného organu, a to jiz v ruCitelské vyzvé.
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Skodou tak mGze byt zejména:

e snizeni majetku spolecnosti v dusledku neopravnéného vyvedeni (odCerpani) finannich
prostfedkl ze spolecnosti, typicky uhradou za fiktivni €i zjevné pfedrazena pInéni, anebo
vyvedenim prostfedkl, které spole¢nost ziskala neopravnéné (napf. vylakanym
nadmérnym odpoétem DPH) a které méla nasledné ,vratit*; nebyt vyvedeni, mohla by
spole¢nost danovy zavazek z téchto prostfedkd uhradit;

e snizeni majetku spolecnosti v dusledku zpronevéry ¢i jiného protipravniho nakladani
s majetkem spole¢nosti v rozporu s péci fadného hospodare, v jehoz dlsledku spole¢nost
pfiSla o prostfedky potfebné k Uhradé danég;

e vznik dluhu, ktery by pfi fadném vykonu funkce nevznikl — napf. pokuta (zejména
za opozdéné tvrzeni dané nebo za nepodani kontrolniho hlaseni), penale coby sankce
vznikla v disledku doméfeni z moci Ufedni, pfipadné naroky vzniklé v disledku prodleni
spolecnosti (urok z prodleni), a to vzdy v pfi€inné souvislosti s porusenim péce fadného
hospodare.

PrisluSenstvi dané dosud nebylo judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu jako mozna Skoda
vylou€eno. V rozsudku €. j. 5 Afs 167/2025-35 NejvysSi spravni soud narokované pfislusenstvi
neodmitl vécné, nybrz proto, Ze se jim rucitelska vyzva ani rozhodnuti o odvolani nezabyvaly
a bylo uplatnéno teprve v kasacni stiznosti, a to jako nepfipustna nova. Soud pfitom sam
konstatoval, ze pfisluSenstvi ,v dusledku jednani Zalobce vzniklo“. Hmotnépravné je tento
zaver podepren tim, ze Skoda mulze spocivat i ve vzniku dluhu, pfi€¢emz ji mohou byt zejména
naroky vzniklé v dasledku prodleni spole¢nosti s plnénim dluhu (bod 41 odlvodnéni tohoto
rozsudku). Je-li prokazanou Skodou pouze pfislusenstvi, je ruéeni omezeno touto ¢astkou.

K prokazani Skody (zejména v disledku vyvedeni finanénich prostfedkl) neni spravce dané
omezen vyhradné na trestni rozsudek nebo vysledky dafiové kontroly. Tyto podklady mohou
slouzit jako vychodisko, spravce dané vSak provede samostatné posouzeni, jehoz vysledky
promitne do odivodnéni rucitelské vyzvy. To plati tim spiSe, Ze trestni rozsudek se vztahuje
ke Skodé zpusobené statu, nikoli ke Skodé zplisobené pravnické osobé, kterou je nutné
posoudit samostatné.

3. Postup GFR

Zaveéry signalizovanych rozsudkd budou metodicky ukotveny v pfipravovaném metodickém
pokynu k rugeni v dafiovém Fizeni, ktery v dotéené &asti nahradi Informaci GFR &. j. 63249/24
a Pokyn GFR D-18. V ramci pfipominkového fizeni k tomuto pokynu bude pojem $kody
vymezen v souladu s judikaturou NSS (ubytek majetku v pFicinné souvislosti s porusenim péce
fadného hospodare). O dalSim pribéhu budou organy finanéni spravy informovany privodnim
dopisem po ukonc&eni pfipominkového Fizeni.
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4. Opatieni a doporuceni

Do vydani metodického pokynu se postupuje takto:

1. Pasaz Informace GFR &. j. 63249/24 (str. 3) ztotozfujici $kodu se zvy$enim dariové
povinnosti (doméfenim dané) se nepouzije.

2. Rucitelska vyzva musi samostatné identifikovat, vycislit a kauzalné odlvodnit Skodu
(realny ubytek majetku, popf. vznik dluhu / pfislusenstvi); samotné konstatovani, ze ,byla
doméfena dan®, nepostacuje.

3. V probihajicich odvolacich fizenich, v nichz je ru€eni zalozeno vyhradné na tezi ,domérena
dan = Skoda“, se s ohledem na neudrZitelnost tohoto zavéru posoudi podminky ruceni
podle citované judikatury; nelze-li Skodu (Ubytek majetku, popF. vznik dluhu / pfisluSenstvi)
identifikovat a dolozit, rucitelska vyzva v soudnim pfezkumu neobstoji.

4. PfisluSenstvi dané (pokutu, penale, popf. urok z prodleni) Ize uplatnit jako Skodu jen tehdy,
je-li samostatné identifikovano, vycisleno a kauzalné dolozeno k jednani ¢lena voleného
organu, a to jiz v ruCitelské vyzvé (popf. v rozhodnuti o odvolani).

Mgr. Michal Polak, MBA
feditel sekce

Prilohy
Rozsudek NSS &. . 8 Afs 185/2024-53 ze dne 14. 11. 2025
Rozsudek NSS €. . 5 Afs 167/2025-35 ze dne 16. 1. 2026

Na védomi

Ministerstvo financi, Odbor 32 — Danova legislativa

Ministerstvo financi, Odbor 39 — Spravni €innosti

Generalni feditelstvi cel

Sekce metodiky dani Generalniho finan¢niho feditelstvi

Sekce kontroly a analyzy rizik Generalniho finanéniho Feditelstvi

Odbor Fizeni vykonu spravy dafovych povinnosti a ostatnich agend Generalniho finanéniho
feditelstvi

Odbor majetkovych dani, ocefiovani a ostatnich agend Generalniho finanéniho feditelstvi
Odbor dafiového procesu Generalniho finan¢niho feditelstvi

Odbor dotaci a ostatnich agend Generalniho finan¢niho feditelstvi

Elektronicky podepsano
15.07.2026
Ing. Milan Tvrdik
vz
feditel odboru a zastupce Fedite




